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вляется почти задарма: высокая цена обычно рождает и высокие ожида-

ния. А вместе с тем, внушительный размер пошлин, который для мелких 

или пустых исков заградительно высок, позволяет судам соответствовать 

этим ожиданиям, сосредоточившись на вещах действительно важных. Вот 

почему следует, казалось бы, одобрить многократное увеличение пошлин 

(прежде почти номинальных) за рассмотрение дел в проверочных инстан-

циях, призванных формировать судебную практику: ведь этим инстанциям 

совсем не на пользу избыток напрасных дел, ввиду которого мудрено от 

них требовать надлежащего качества мысли и продуманных мотивировок 

в решениях. Но тут-то мы и подступаем к самому главному и наиболее ще-

котливому вопросу. В сущности, не так уж трудно смириться с удорожанием 

правосудия, когда есть надежда на адекватное повышение его качества. Но 

есть ли у нас такая надежда? Судя по тому, что в последние годы мы видим 

вокруг, — едва ли. Поэтому заключим эту заметку необходимым напоми-

нанием: серьезное повышение пошлин должно быть не самодостаточной 

целью и не паллиативом, а только важным элементом коренной судебной 

реформы — давно назревшей и уже перезревшей. 

Конфискация 2.0

Дело завода «Исеть» стало в последний месяц самым обсуждаемым в 

СМИ  — как говорится, взорвало Сеть8. Шутка ли: Судебная коллегия по 

гражданским делам Верховного Суда РФ (далее — Коллегия ВС РФ) осме-

лилась отменить судебные акты об обращении взыскания в доход государ-

ства акций ОАО «Уральский завод электрических соединений „Исеть“», на-

правив дело на новое рассмотрение в суд первой инстанции9. В 2023 году 

суды трех инстанций удовлетворили иск заместителя Генерального проку-

рора РФ, действующего в интересах РФ, и взыскали в доход государства 

акции завода, применив ст. 169 и 235 ГК РФ без учета исковой давности. 

Отмена этих судебных актов Коллегией ВС РФ прозвучала сильным дис-

сонансом в длинном ряду дел, где удовлетворялись деприватизационные и 

конфискационные требования Генпрокуратуры10. Восторг представителей 

юридического сообщества не заставил себя ждать11, хотя дело еще далеко 

8 Косторинский Г., Хабарова В. Отмена национализации: почему Верховный суд 
пересмотрел дело «Исети» // РБК. 2024. 19 июля. URL: https://www.rbc.ru/busi-
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